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dr Witold Starnawski
Czy pi'awda obroni siq.sama?

Co wiasciwie znaczy pytanie zawarte w tytule? Ci, ktérzy tak twierdza
moga mie¢ na mysli na przyktad to, Ze prawda ma wtasng moc, dzieki ktorej
predzej czy poOzniej objawi sie i dotrze do ludzkich umystéw. Moga tez
sqdzié; ze jest silniejsza nii ktamstwa lub ze rﬁe daje sie niczym iastqpié,
znieksztalci¢, ,zamieni¢” na co$, co nig nie jest, co tylko udaje prawde.

Problem w tym, Ze takie opinie moga by¢ bardziej wyrazem naszych
zyczen niz rzeczywistoscig — chcielibySmy, aby prawda zawsze zwyciezata.
Tak bardzo, Ze nie chcemy dostrzegac tego, co podwaza to przekonanie.

A przeciez w zyciu bywa réznie. Sg prawdy, ktore z trudem pr.zebijajq
sie do ludzkich umystéw. Nikt dzi§ nie kwestionuje, Ze ideologia
nazistowska stata  u podstaw zbrodniczego systemu, ale czy rdwnie
powszechna jest ta Swiadomos$¢ w odniesieniu do ideologii komunistycznej,
ktora pochtoneta duzo wiecej ofiar? Wiele faktow Swiadczy, ze komunizm
zostat .potraktowany }agodﬁiej, niewsp()}miernié do skali swoich zbr.odni.

Mozemy rowniez zapyta¢ czy przywrécono dobre imie ludziom,
ktorzy byli fatszywie oskarzani, skrycie zabijani, a cho¢by tylko rzucano na
nich oszczerstwa? Niekiedy, z trudem, po wielu latach prawda wychodzi na
jaw (tak jak np. o niektérych ,Zzotnierzach wykletych”) - ale czy o
wszystkich dotknietych niesprawiedliwym sagdem?

Inna sytuacja: do niedawna byliSmy Swiadkami tego jak prébowano
pisaC historie na nowo, wprowadzano do podreczniko6w nieistniejgce
wydarzenia i falszywe biografie, krecono filmy, pisano ksigzki, ktore miaty

te zmysSlong rzeczywisto$¢ uwiarygodnia¢c. W Rosji i innych krajach
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postsowieckich zZyje wcigz wiele osdb, ktore sa gotowe broni¢ dobrej
pamieci o Leninie, Stalinie, wierzg w postannictwo komunizmu.

Na jakich prawdach dpiera sie odradzajqc.y sie w Polsce sentyrhent do
PRL-u i jego rekwizytow? Czy i dzi$ nie mamy do czynienia z poprawianiem
i dorabianiem zycioryséw osobom, ktore - potem okresSla sie jako
,<legendarne”. Petna prawda o Katyniu wcigz nie moze by¢ odstonieta, a my
mozemy - niemal ,ha gorqco - zobaczy(¢ jak probu]e sie narzuci¢ zupetnie
nleprawdopodobny opis 1nnego wydarzenia - nie ma potrzeba dodawacé
jakiego - bez dociekania prawdy, wbrew logice, wbrew zdrowemu
rozsadkowi. Wypowiadajac ktamstwa bez cienia wstydu. Najgrozniejsze jest
jednak to, Zze usituje sie stworzy¢ wrazenie jakoby taka sytuacja byta
normalna. Jak gdyby moéwienie nieprawdy by}o czyms zwycza]nym do
czego trzeba sie przyzwyczalc uznac to niemal za czyje$ prawo.

Na czym Zatem ma polega¢ ta moc prawdy - w obliczu wielu
przegranych bitew - i czy mozna mie¢ nadzieje, Zze prawda jednak sie
obroni. I czy sama?

W odpowiedzi na te pytania moze nam pomoc rozwazenie dwu tez:

1 Prawda ,,potrzebu]e cztowieka.

2. Wiasna moc prawdy jest moca ,stabg”- czyli' takg, ktora nie
zwycieza sila.

Ad 1. Co znaczy, ze prawda , potrzebuje cztowieka”. Zapomina sie zbyt
czesto co witasciwie zawiera klasyczna definicja prawdy: veritas est
aedeqilatio intelectus et rei (prawda jest doréwnaniem intelektu i fzeczy).
Jest tu rzeczywisto$C i intelekt. Ale intelekt ten jest przeciez zawsze
intelektem jakiejS osoby. Zatem poznanie aktualizuje sie, wypetnia dopiero
wowczas, kiedy jest w relacji do konkretnej osoby, kiedy w niej ,zyje”.
Prawda nie jest logiczng lub jakgkolwiek inng bezosobow3 relacja. Staje sie

petng rzeczywistoscia dopiero w akcie osoby. Juz w tym znaczeniu
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,potrzebuje cztowieka”. Ale to nie wszystko. W poznawaniu mamy trzy
poziomy:
B 1). rzeczywistdéé, czyli swiat poznéwany: ludzie, rzeczy, fakty,
wydarzenia;

v' 2). akt poznania Kkonczacy sie -stwierdzeniem prawdy -
dokonuje sie on w zasadzie w sposob bierny, nasza wola wen
nie ingeruje - widzimy to, co w1d21my (czasem jest to coS, co
nam sie wyda]e)

v 3). uwewnetrznianie poznanej prawdy - przyjecie jej i uznanie
za ,Swoj3”.

Na ten trzeci poziom trzeba zwrdcic¢ szczeg6lng uwage. Co to znaczy,
Ze co$ staje sie ,mojg prawda”? Stowo ,moja” oznacza tu nie wtasnos¢, ale
zoboWiqzanie. Prawda ,,mbja}” nie jest, bo nie .jestem jej w{aécicieiem, ale
jest ,moja” w takim znaczeniu, ze ja za nig recze (bo ,widziatem”,
,styszatem”, ,wiem”). Jestem z prawda zwigzany, ale nie ja panuje nad nig -
to ona mng rzadzi. Na tym poziomie prawda nie jest juz przyjmowana
b1ern1e - moge sie z nig utozsamia¢, zy¢ nia, ale réwniez moge ja odsuwac
zaciera¢, zaciemniac, odrzucac. Moge rowniez uzna¢, Ze mnie ona nie
obchodzi, jestem tylko obserwatorem, nie potrzebuje zajmowac Zadnego
stanowiska. Taka ‘postawa neutralno$ci moze by¢ samooszukiwaniem
siebie wynikajagcym z niecheci do zajecia jakiego$ stanowiska, do
zaangazowania sie po ktérejs stronie. Na dtuzsza metg jest nie do
utrzyrhania, prowadzic moze do takiej oto dziwnej sytuacji: maj intelekt
uznaje jaka$ prawde (stwierdza j3), ale ja sie z nim nie zgadzam, jestem
tylko obserwatorem. (W tej sytuacji trzeba by byto odda¢ do naprawy czy
do wymiany: albo intelekt, albo ,ja”).

Jan Pawet II w ,,Pam1Qc1 i tozsamosci” cytu]e swoj wtasny wiersz. To

rzadki przypadek, musi zatem chodzié tu o co$ waznego. Paplez zadaje
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pytanie: ,Czy historia moze «poptyna¢ przeciw pradowi sumien»? I
odpowiadajac przywotuje stowa z wiersza ,Mys$lac Ojczyzna”:

Wolnosé stale trzeba zdobywaé, nie mozna jej tylko poszadac’
Przychodzi jako dar, utrzymuje sie poprzez zmaganie.

Mozna wiec wolnos$ci nie ustrzec, wypusci¢ ja z rak, dac¢ ja sobie
odebra¢ - nie zaptaci¢ za nig (a ptaci sie za nig - jak pisze Jan Pawet II -
,catym sobg”).

I dalej pyta kim my jésteémy: czy jesteémy tymi, ktorzy nadpha\cili czy
tymi, ktérzy niedoptacili, czy dajemy z siebie, czy tylko Kkorzystamy z
innych:.

Prawda zatem potrzebuje cztowieka, bo powinien on stawac sie tym,
kim ]est naprawde. [ urzeczyw1$tn1ac to, czym naprawde jest rodzma
nardd, sztuka praca, przy]azn itp.

Ad 2. Jest jeszcze druga kwestia:',staba” moc prawdy.

Najpierw warto sobie uswiadomic¢ jak wyglada ,pole bitwy”. Pytamy
przeciez ,czy prawda sie obroni” - jest zatem bitwa. Prawda nie jest chetnie
przyjmowana, ma aktywnych wrogoéw, musi zmierzy¢ sie z przeciwnikiem,
ktory .dysponuje potQan. i réznorodna si{q.. [ co gorsza jest to wrog
dziatajacy od wewnatrz - zdrajcy sg w Srodku twierdzy, ktora sie broni: sg
nimi nasze stabo$ci. Sw. Jan nazywa je: pozadliwo$¢ ciata, pozadliwo$é¢ oczu
i pycha tego zycia (1] 2, 16).

Kto$ moze pow1ed21ec ze przedstawiony obraz jest zbyt radykalny:
ludzie bard21e] btadza niz przec1wstaw1a]q sie prawd21e ulegaja pokusom i
odrzucaja je, upadaja, ale i powstaja. Moze wiec wystarczy pokazywac im
prawde, pouczac, wspierac - a sprawy potoczg sie jak nalezy. Rzeczywistos¢
pokazuje jednak, Zze chodzi tu o co$ wiecej niz tylko o btad i stabos¢ -

ujawnia sie sita, ktéra chce aktywnie przeciwstawiac sie prawdzie.
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Czestaw Milosz piszagc o ,wyzwoleniu seksualnym” II potowy ub.
wieku zwraca uwage na zagadkowa ceche tego procesu przejawiajaca sie w
gwa%tdwnoéci i jakimé. frenetycznym (éamounicestwiajqcyfn sie)
szalenstwiel. Pasja zniszczenia, ktore towarzyszyto (i chyba nadal
towarzyszy) temu procesowi ,wyzwolenia” przejawia sie m.in. we wrogosci
wobec ascezy i zaciektoSci z jaka sie ja oSmiesza (to samo dotyczy czystosci
czy wstydu). Jest to wiec walka, w ktorej wrdg jest aktywny.

Sita, ktéra skierowana jest przeciw praWdzie, rowniez ,,aktualizuje
sie” przez cztowieka. Siegnijmy raz jeszcze do $w. Jana. W trzecim rozdziale
jego Ewangelii mozemy znaleZ¢ opis ,mechanizmu” pokazujgcego jak w
ludzkiej duszy rodzi sie agresja przeciw prawdzie. Oto cytat: A sqd polega
na tym, ze Swiatto przyszto na swiat, lecz ludzie bardziej umitowali ciemnos¢
anizeli $wiatto: Kazdy boWiem, kto sie dopusztza nieprawosci nienawidzi
Swiatta i nie zbliza sie do Swiatta, aby nie potepiono jego uczynkow. (J 3, 19-
20).

Kluczowe sa tu stowa ,kto sie dopuszcza nieprawosci nienawidzi
Swiatta”. Tu mamy akt wrogosci, nie btad czy pomytke. Po jednej stronie
stoja éi, ktorzy gotowi sg pos{ugiwaé sie k%amétwem, przemoca, stfachem,
intryga, zdradg, z drugiej za$ strony... z jakim orezem mozna wystgapi¢ w
obronie prawdy? Zapewne nie z takim jak przeciwnik. Wyglada wiec to na
walke Dawida z Goliatem. Prawda wydaje sie staba, mozna jg zakrzycze¢,
wySmiaé, obali¢ w dyskusji, pokaza¢, Ze jest niepraktyczna, daje mato
korzyéci. Kiedy jednak znajdzie sie ktos, kto nie usituje nig walczyc',. ale kto
zyje prawda - i trwa przy niej, bo wie, Ze jest stopiona z mitoscig, wowczas
nietatwo go pokonal. Ta ,stabos¢” okazuje sie nie do zwalczenia. I
promieniuje na innych. Tyle tylko, ze taka postawa swiadka ma swojg cene.

[ trzeba by¢ gotowym ja zaptacic.

1 Ogréd nauk, RW KUL, Lublin 1986, s. 80-82:
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[ jeszcze jedno dopowiedzenie. MozZe kto$ wysuna¢ watpliwos¢, ze ta
cena wymagana jest od nielicznych, pozostalym wystarczy prowadzi¢
uczciWy zywot nie zmuszéjqcy do podejmowahia tak radykalnych .decyzji.
Moze on sadzi¢, Ze skoro prawda w perspektywie wiecznosci zwyciezy z
pewnoscig, to po ,tamtej stronie” takze inne problemy zostang rozwigzane:
krzywdy beda naprawione, zatriumfuje sprawiedliwos¢. Nie powinnySmy
sie wiec zbytnio frasowac tym, co sie dzieje teraz - jest to mato znaczace
wobec wiecznodci. Takie .niebezpieczer’lstwo zatracenia sie w pbboZnej
codzienno$ci i zarazem postawienia jakby ponad doczesnoscig, jak
gdybySmy juz byli ,tam” podobne jest temu, ktére w Legendzie o sw.
Andrzeju przypisuje poboznym zakonnikom Zofia Kossak: Ustom
szepczqcym poboznie codzienne pacierze, w dobrotliwym, przyjemnym
nawyk.u, obce staty sie uhiesienia, trwogi, owe zmagania, wsrod .kto'rych
rozrasta sie dusza?. USpieni przekonaniem o trwatym zabezpieczeniu sie
przed ziemskimi pokusami zakonnicy, nie rozpoznajg szatana i daja mu
schronienie we wtasnym Kklasztorze.

To, co powiedzieliSmy do tej pory dotyczy rzeczywistosci doczesne;j.
Mozna wierzyc, ze prawda.zwyciQZy /5 pewnoééiq »W czasach ostatécznych”
a rownoczeSnie' zajmowal inng postawe: staraC sie rozwigzywac
napotykane problemy, wypetniajgc dzialanie nadzieja, ze takie zwyciestwo
nastgpi. Nie umniejsza to wagi problemow; to, co sie dzieje tu i teraz nie jest
,na niby”. Nadaje wyborom doczesnym inny wymiar - jest przenikniete

wiecznoscia.

2 Szalency Bozy, Pax, Warszawa 1957, s. 143.
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